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DIE HECKE ALS LEBENSRAUM FUR PFLANZEN UND TIERE,
UNTER BESONDERER BERUCKSICHTIGUNG IHRER SCHADLINGE

W. Tischler*)

1. Lebensbedingungen und Lebensgemeinschaft

Hecken geben vielen Gebieten ihr landschaft-
liches Geprige. Netzartig konnen sie die Kultur-
steppe durchziehen. Da sie besondere Lebens-
bedingungen aufweisen und eine charakteristische
Tier- und Pflanzenwelt besitzen, stellen sie auch
einen eigenen Biotop dar, dessen Organismenreich-
tum in auffilligem Gegensatz zu der eintdnigen
Besiedlung der Felder und Grasfluren steht. Es
trifft ndmlich keineswegs zu, daff Hecken nur Zu-
fluchtsorte fiir Tiere und Pflanzen der angrenzen-
den Lebensriume sind.

Das Verstindnis fiir eine Lebensgemeinschaft
ist nur durch Kenntnis der abiotischen Umwelt-
faktoren moglich. Betrachten wir die besonderen
Milieuverhiltnisse der Hecken, so fillt die Man-
nigfaltigkeit der Bedingungen auf kleinstem Raum
auf. Starke Temperatur- und Feuchtigkeitsschwan-
kungen sowie variable Lichtintensititen auf eng-
stem Platz sind fiir ihre Rinder kennzeichnend,
wihrend im’Inneren ein mehr dem Wald 4hn-
liches, verhiltnismifig konstantes Mikroklima
herrscht (21). Schon aus den Messungen dieser
Faktoren konnten daher zwei verschiedene Ele-
mente erwartet werden, Organismen des offenen
Graslandes und solche des Waldes. Es besteht aber
nicht nur ein Faktorengefille, sondern eine neue
Kombination von Umweltbedingungen, die mit
Ausnahme des Waldrandes sonst nirgendswo ver-
wirklicht ist. Diese Tatsache hat zur Folge, daf§
als drittes Element Waldrandpriferenten zu finden
sind, die sich in den Hecken optimal entfalten
konnen. Auflerdem stellen sich Ubiquisten ein,
d.h. Arten, deren Plastizitit so grof} ist, daf} sie
in den verschiedenen Lebensriumen zu existieren
vermogen.

*) Aus dem Zoologischen Institut der Universitit Kiel.

Neben den vier biotop-eigenen Organismen-
gruppen (= Indigenae), nimlich den Priferenten,
den Waldarten, den Arten der Grasfluren und den
Ubiquisten, die ihren Bestand durch eigene Ver-
mehrung in der Hecke halten konnen, erscheinen
noch zahlreiche Tiere aus anderen Biotopen. Dies
gilt vor allem fiir die vielen Besucher (= Hospites),
die zielstrebig eindringen, um bestimmte Lebens-
funktionen zu erfiillen. Fiir sie bieten Hecken die
Moglichkeit der Winterruhe oder der Ubersomme-
rung, voriibergehenden Schutz vor Witterung und
Feinden, Nahrungsquellen sowie Rast- und Spih-
plitze. Kohlerdflohe und Rapsglanzkifer im Win-
terlager, Rapserdflche im Sommerschlaf, Feld-
hasen, die im Gebiisch Schutz suchen, Insekten, die
als Bliitenbesucher erscheinen, der Miusebussard,
der von erhShter Warte auf Beute Ausschau hilt,
dies alles sind Beispiele fiir Arten, die als Besucher
nur sekunddr zur Lebensgemeinschaft (= Bio-
z6nose) der Hecke gehoren. Als weitere Organis-
mengruppe miissen die Nachbarn (= Vicini) er-
wihnt werden. Alle Lebensriume sind in einem
Beziehungsgefiige miteinander verkniipft. Schon
allein der Nahrungsfaktor bringt Organismen der
verschiedenartigsten Biotope in Abhingigkeits-
ketten. So wird die Besiedlung der Hecke bei aller
Konstanz ihrer Biozonose von angrenzenden Ge-
treideschligen, Wiesen, Weiden, Gemiiseflichen,
Hackfruchtfeldern, Wildern und Sumpfgebieten
beeinfluflt, die ihrerseits wiederum einen Teil ihrer
Lebewelt von der Hecke erhalten.

2. Pflanzenwelt

Die Zusammensetzung der Pflanzenwelt ist in
erster Linie von klimatischen und edaphischen
Faktoren abhingig und daher auch bei der Hecke,
auf weite Strecken gesehen, nicht einheitlich. Die
bisherigen Untersuchungen lassen jedoch erkennen,



126 Erdkunde

Band V

dafl das Waldelement im allgemeinen den Wald-
typen entspricht, die fiir die betreffende Gegend
und die Bodenverhiltnisse charakteristisch sind.
Auf anspruchsvollen Boden Nordwestdeutschlands
finden sich daher meistens Fragmente des Eichen-
Hainbuchenwaldes, in Sandgebitten solche des
Eichen-Birkenwaldes, wihrend an sehr feuchten
Stellen sogar Anklinge an Erlenbriiche und Wei-
den-Faulbaumgebiische zu erkennen sind (2, 4, 5,
6, 16). Das gleiche Phinomen ergibt die Betrach-
tung der Krautschicht an den Heckenrindern. Beim
Eichen-Hainbuchentyp z. B. besteht sie aus meso-
philen 'Wiesen- tnhd Ruderalfragmenten (21). Vor
allem lebt die Schattenfettwiese mit Vorliebe in
Kontakt mit anspruchsvollen Wald-, Gebiisch-,
Griinland- oder Unkrautgesellschaften (13). Bei
volliger Freistellung 'degradiert sie schnell und
macht ljchtbediirftigeren Ruderalpflanzen des
ARTEMISIETUM Platz. Bei Beweidung breiten
sich statt dessen mehr die Arten der Fettweide
(LOLIETO-CYNOSURETUM), bei Mahd die der
eigentlichen Fettwiese (ARRHENATERETUM) aus.
Die Krautflora an den Rindern der Eichen-Birken-
hecken wird dagegen von einer azidophilen Trok-
kenrasengesellschaft (FESTUCA OVINA-THYMUS
ANGUSTIFOLIUS ASS.) gebildet, wihrend Rude-
ralpflanzen wegen der schlechten Nihrstoffver-
hiltnisse des Bodens fehlen.

Selbst wenn die Hecken anfangs nur aus
wenigen Straucharten bestehen, kdnnen sie mit
der Zeit einen standortgemiflen Charakter er-
halten. Der Wind bringt Samen von Weiden und
Birken, Pappeln und Erlen. V6gel und Nagetiere
tragen Eicheln, Haselniisse und Friichte von man-
chen Beerenstriuchern herbei, allerlei Kriuter
siedeln sich an. Untersuchungen von Sachno an
Feldschutzstrichen im Odessaer Gebiet erlauben
eine Verallgemeinerung dieser Erkenntnisse. Dort
bestehen solche Hecken aus Fragmenten von
Steppenwildern (Eichen, Birken, Pappeln, gelbe
Akazien u.a.), Kalktrockenrasen (z. B. BROMUS,
RESEDA, CENTAUREA CYANUS und JACEA,
CORONILLA VARIA, HYPERICUM PERFORATUM
und MEDICAGO) und Ruderalstellen (ARTEMISI 4,
LEONURUS,BALLOT A,CHELIDONIUM usw.) und
spiegeln so typische Elemente der Landschaft
wider (18).

Die Hecke darf aber nicht nur statisch betrachtet
werden. Den Schliissel zum Verstindnis ihrer Flora
und Fauna bildet die Konkurrenz ihrer Grasflur-
und Waldelemente. In Gebieten z. B., in denen ein
mesophiler Laubwald die natiirliche Klimaxgesell-
schaft darstellt, gewinnen unter Pflanzen und
Tieren Arten der Waldassoziationen die Ober-
hand. In Gegenden, in denen nur lichte Wilder,
Trockenrasen und Steppen optimale Existenz-
bedingungen finden, dominieren Arten der Gras-
fluren (Geestlandschaft Schleswig-Holsteins, Step-

pengebiete Rufllands). Anthropogene Eingriffe
(Abholzen, Mahd, Beweidung) verschirfen den
dynamischen Vorgang des Wettbewerbs der ver-
schiedenen Gkologischen Elemente noch be-
trichtlich.

Eine nicht geringe Rolle fiir die pflanzliche Be-
siedlung spielt das Mikroklima. Bestimmte Arten
bevorzugen Nord-, andere Siidexposition. Die
Nordseite besitzt mehr Wald-, die Siidseite mehr
Grasflurelemente, weil Wirme und. Trockenheif
das Aufkommen von Wiesenarten, Kiihle und
Feuchtigkeit das Vorherrschen der Mitglieder von
Waldgemeinschaften begiinstigen. Ost- und West-
seite zeigen Mischcharakter. Diese Gesetzmifiig-
keit zeigt sich bei Kryptogamen, Phanerogamen
und Tieren in gleicher Weise.

Die Flora im einzelnen aufzuzihlen, wiirde zu
weit fithren. Wichtig ist aber die Kenntnis der
Eignung der verschiedenen Straucher und Baume
fiir die Hecke. Eiche, Esche, Birke, Weifldorn und
Schlehe sind in ihren Anforderungen an Klima und
Boden am anspruchlosesten. Erle bevorzugt feuch-
ten Untergrund. Guten Stockausschlag haben
Hainbuche, Holunder, Weiden und Schlehe, wih-
rend Rotbuche leicht iiberwuchert wird und ebenso
wie Hainbuche und Ahorn in den Hecken selten
zur Bliite kommt. Erle und Hasel sind wind-
empfindlich (6). Haselstraucher verschwinden da-
her in Holstein leicht an den Westseiten und
hingen an der Ostseite auf die angrenzenden Fel-
der iiber. Dagegen gedeihen Holunder und Wei-
den auch in ungeschiitzter Lage.

Vom &6kologischen Standpunkt interessiert be-
sonders die Gruppe der Priferenten, ,die einen
anderen natiirlichen Standort in unserer heutigen
Vegetation nicht mehr aufzuweisen haben“ (16).
Dies gilt u. a. fiir Hopfen (HUMULUS LUPULUS),
Heckenknoterich (POLYGONUM DUMETORUM),
Seide (CUSCUTA EUROPAEA), Zaunriibe (BRYO
NIA ALBA), Zaunwinde (CONVOLVULUS SEPIUM)
Ackerglockenblume (CAMPANULA: RAPUNCU -
LOIDES) und gefleckte Taubnessel  (LAMIUM
MACULATU M), die sich jedenfalls in Nordwest-
deutschland gerade in den Hecken optimal ent-
falten. Die grofle Zahl windender und rankender
Arten unter den Priferenten fillt sofort ins Auge
Diese Lebensform erscheint beim Kampf ums Licht
in einen solchen Biotop besonders gut eingepafit.
Gerade der Lichtfaktor ist fiir die Verteilung der
Pflanzen in ungleich hoherem Mafle als fiir die der
Tiere verantwortlich. Belichtungsunterschiede sind
auch fiir die Aspektfolge im Jahreslauf von Be-
deutung. Im Frithjahr kommen Pflanzen zur
Bliite, die ihre Vegetationszeit bei fast gleich-
bleibendem Lichtgenufl durchmachen miissen..Spi-
ter herrschen solche vor, die eine allmihliche Ab-
nahme der Belichtung vertragen, und andere, die
selbst starke Lichtminderungen aushalten.



3. Tierwelt

Der vielseitigen Pflanzenwelt entspricht ein sehr
reich entwickeltes Tierleben in der Hecke. Zwar
findet man dort nur gelegentlich die Baue von
Fuchs und Kaninchen. Das dichte Wurzelgewirr
der Striucher gibt aber den verschiedensten Klein-
sdugern reiche Unterschlupfméglichkeiten, - Igel,
Wald- und Zwergspitzmaus, Zwergwiesel, Rotel-
maus, Wald- und Gelbhalsmaus sind regelmifige
Bewohner der holsteinischen Knicks (Wallhecken)
geworden. Unter den Vdgeln fillt der Reichtum
an insektenfressenden Arten auf, die in dem dich-
ten Pflanzenbestand vielseitige Nist<, Schutz- und
Nahrungsgelegenheit finden. Dies gilt vor allem
fir Amseln, Grasmiicken, Gartenspétter, Fitis,
Heckenbraunellen, Meisen und Neunt6ter. Auch
der Getreiderohrsinger fiihlt sich infolge der zahl-
reichen Hecken in Norddeutschland noch nicht
veranlaflt, in Getreidefelder iiberzusiedeln, wie es
in Mittel- und Ostdeutschland der Fall ist. Von
Kornerfressern sind Goldammern, Buchfinken und
Bluthinflinge zu Charakterarten der Hecken ge-
worden. Im Herbst dienen die Beeren der Striu-
cher Grasmiicken, Amseln, Elstern und durch-
ziehenden Schwirmen nordischer Drosseln zur
Nahrung. Von wechselwarmen Wirbeltieren sind
Ringelnattern schon im ersten Frithjahr an Wall-
hecken eine bekannte Erscheinung. Im Sommer
fehlen Berg- und Zauneidechsen am Boden oder
Laubfrésche auf den Blittern selten, da ithnen dort
ein reiches Insektenleben zur Verfiigung steht.

Unendlich viel mannigfaltiger ist aber die Klein-
tierwelt. Allein in wenigen Eichen-Hainbuchen-
knicks Ostholsteins habe ich 1150 verschiedene
Arten festgestellt, wobei grofie Gruppen, wie Mil-
ben, Collembolen, Nematoden, Thripse, Rinden-
lause, Z¢hrwespen, Erzwespen, und die kleineren
Arten aus anderen Ordnungen noch gar nicht be-
riicksichtigt werden konnten. Unter Anwendung
moderner Sammelmethodik wiirden sich dort wohl
ohne weiteres etwa 1800 verschiedene Tierarten,
von denen viele zudem hohe Individuenzahlen
aufweisen, auf engstem Raum finden lassen. Es
gibt in Schleswig-Holstein keine reichhaltigere
Lebensstitte. ‘

Wie verteilen sich die Arten auf die oben be-
sprochenen dkologischen Elemente? In den Eichen-
Hainbuchenhecken iiberwiegt zweifellos dieWald-
und Waldrandfauna (44 °), an zweiter Stelle
stehen Arten grofierer Plastizitit (Ubiquisten und
Eurytope etwa 38 %), wihrend Tiere der Gras-
fluren mit etwa 18 stirker zuriicktreten. Be-
trachtet man nicht nur die qualitative, sondern
auch die quantitative Seite, so ergibt sich, dafl die
Arten der hochsten Konstanz- und Frequenz-
klassen ebenfalls dem Laubwald angehoren. Es
folgen Ubiquisten und Graslandarten. Schliefllich
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zeigten auch vergleichende Untersuchungen an
Waldrindern, daff im Besiedeln andersartige Bio-
tope die Waldarten den Wiesentieren iiberlegen
waren (22). Im Untersuchungsraum bei Kiel er-
reichten nur wenige Wiesentiere gerade noch den
Waldsaum, wihrend Waldtiere weiter auf die
Wiese vordrangen.

4. Dynannk in der Lebensgemeinschafl

Eine Bibzonose ist ein sich stindig inderndes
Raum-Zeitgefiige. Schon aperiodisch wirkende
Witterungseinfliisse oder Anderungen der -Aktivi-
tit durch Tagesperiodik spielen eine grofse Rolle.
Noch tiefgreifender ist aber die Aspektfolge, die
es ermdglicht, daf eine hoht Artenzahl im gleichen
Raum leben kann, ohne jemals in feindliche Be-
ziehungen oder in Wettbewerb zu treten. In
Tabelle 1 ist ein kleiner Teil charakteristischer
Arten ostholsteinischer Wallhecken ausgewihlt,
der veranschaulichen soll, wie sich nach dem Be-
ginn von Aktivitdtsperioden bestimmter Organis-
men verschiedene Jahresaspekte unterscheiden
lassen. Natiirlich fallen diese nicht, wie aus Griin-
den vereinfachter Darstellung geschehen ist, genau
mit Kalendermonaten zusammen; auch treten von
Jahr zu Jahr geringe zeitliche Verschiebungen ein.
Die Kenntnis der Aspektfolge ist aber notwendig,
wenn man auf die Rolle der Hecke fiir die Schid-
linge eingehen will. Aus der Tabelle sehen wir,
dafl ein grofler Teil der Arten ungefihr ein halbes
Jahr lang micht aktiv in Erscheinung tritt. Nur
Frostspanner vollziehen innerhalb der kalten
Jahreszeit Begattung und Eiablage, und Sommer-
schldfer, wie Rapserdfloh und Glasschnecke, kom-
men hervor.. Manche fallen auch nur voriiber-
gehend bei starker Kilte in Starre, wihrend sie
sonst im Winter aktiv bleiben. Zu diesen ge-
horen Collembolen, einige Spinnen(LINY PHIIDEN,
MICRYPHANTIDEN), Tausendfiifller, Larven der
terristrischen Kocherfliege (ENOICYLA), Weich-
kiferlarven, Bodenschildliuse (ORTHEZIA), As-
seln und Weberknechte. Es sind rduberische und
saprophage Arten, die auch im Winter in der
Hecke Nahrung finden und selbst wiederum Sing-
vogeln als Beute dienen. Die meisten Tiere liegen
aber von Oktober bis Mirz in Kiltestarre. Ge-
rade als Winterlager haben Hecken eine grofle Be-
deutung. Hierbei zeigt sich wieder die Wirkung
des Mikroklimas in der verschiedenen Bevor-
zugung der Exposition. Nach meinen Untersuchun-
gen (21) lag die Uberwinterungsdichte der Klein-
tiere von Siid- zu Nordseite nach Artenzahl un-
gefdhr im Verhiltnis 2: 1, nach Individuenzahl
sogar von 3:1. Es iberwintern nicht nur die
biotop-eigenen Arten aus der Hecke, sondern auch
viele Gaste und Nachbarn aus anderen Lebens-

riumen einschlieflich zahlreicher Schidlinge.
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Tabelle 1. Aspektfolge in holsteinischen Wallhecken
Aspekte Arten (Aktivitdtsperioden) IV | V | VI |VII |V IX | X | XI | XII I | uI
Abraxas grossulariata
Lasiocampa quercus
A di Porthesia similis
r.t;er.l, ¢ ' (als Raupen im Gestriuch)
Friibjabrs- | Andrena albicans (Biene)
aspekt Me}igethes (Kéifler)
inleiten. Melanostoma (Fliege)
elnle'lten Bombus terrestris (Hummel)
(Weiden, Helix pomatia (Schnecke)
Anemone, Scato;ﬁlaga s‘;elicorar‘ia (Fliege)
; Prunella modularis
Felgwum (Heckenbraunelle)
mn Phylloscopus collybita
Bliite) (Weidenlaubsinger)
Phylloscopus trochilus
(Fitislaubsinger)
Sylvia communis (Dorngrasmiicke)
Bibio (Miicke)
Cantharis fusca (Kifer)
. Empis opaca (Fliege)
Arten, die Phylus coryli (Wanze)
Vorsommer- Athous haemorrhoidalis
aspekt Cantharis livida (Kifer) }
inleit Pachyrrhina maculata (Miicke)
einleiten Dioctria hyalipennis (Fliege)
(Schlehe Syritta pipiens (Fliege)
in Pachyprotasis rapae (Blattwespe)
Bliite} Lauxania aenea (Fliege)
Lanius collurio (Neuntoter)
. Hippolais icterina (Gartenspotter)
| Acrocephalus palustris
| (Getreiderohrsinger)
Arten, die t Tenthredo livida und mesomelas
_ . (Blattwespen)
SZ’;:’ZI:: Rhyndhitinae (Riisselkifer)
iniei Psallus varians (Wanze)
emleiten. | Cantharis nigricans (Kifer)
(Holunder | Pachyrrhina lineata (Miicke)
u. Hecken- @ Chrysopa perla (Florfliege)
rosen ' Panorpa (Schnabelfliege) l
in Calocoris norvegicus (Wanze)
Bl Leptogaster guttiventris l
tite) Dolichopus (Fliegen)
Arten, die Porthesia similis (Falter)
Hoch- Malacosoma neustria (Falter)
Hochsommer- Oncopsis carpini (Zikade)
aspekt Rhagonycha fulva (Kifer)
cinleiten. Lagria hirta (Kéifer)
Pachyrrhina scurra (Miicke)
Flodken- Abraxas grossulariata (Falter)
Bl?'luml?l.l u. Lasiocampa quercus (Falter)
arerinn au Stenobothrus (Heuschrecken)
Bliite) | Philaenus spumarius (Zikade)
| Syrphus balteatus (Fliege)
Spitsommer- | Thamnotrizon (Heuschrecke) 1
n. Herbst- ! Meta reticulata }(Reifepeit der
aspekt Aranea diadema f Netzspinnen) I
L ! Palomena prasina (Wanze)
(Zeitder | Linyphia (Baldachinspinne,
Spinnen- Hohepunkt des Netzbaus)
netze) Vitrina pellucida (Schnecke)
Winter- Cheimatobia boreata (Spanner)

aspekt

Hibernia rupicapraria (Spanner)
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In fritheren Zeiten wurden die Straucher alle
7 bis 8 Jahre dicht iiber der Wurzel abgeschnitten.
Nur einzelne Biume lief man stehen. Das
»Knicken* der Biische war in die Fruchtfolge ein-
gepafit, so daf} die Hecken im 7. und 8. Jahr Vieh-
weiden einschlossen und alsSchattenspender dienen
konnten. Heute geschieht das Abholzen zwar
nicht mehr regelmiflig, wird aber dennoch von
Zett zu Zeit dutchgefithrt. Dieser Vorgang be-
deutet natiirlich einen starken Eingriff in das Ge-
fiige der Lebensgemeinschaft. Ein ganzes Stratum
mit seinen Bewohnern wird zerstort, und auch die
Streu- und Bodenschicht bleibt infolge der Ande-
rung des Mikroklimas nicht unberithrt. Unter-
suchungen zeigten aber, dafl wenigstens bei den
Hecken, die noch iiber geniligend Laubstreu ver-
fugen, das Waldelement erhalten bleibt (22). Die
Biische schlagen verhidltnismifig schnell aus, und
die Waldtiere sind in der Lage, die fiir sie kritische
Zeit zu Uiberstehen. Diese Tatsache schien zundchst
in Gegensatz zu den Wirkungen des Kahlschlags
zu stehen. Es ist aber zu bedenken, dafl Hecken
weniger dem Waldinneren als dem Waldrand ent-
sprechen. Die skiophilen Waldrandtiere reagieren
auf Kahlschlag nicht so stark wie die skotophilen
Arten des Waldinneren, weil sie Anderungen der
Milieuverhiltnisse gegeniiber eine groflere Plasti-
zitdt besitzen. Unginstiger fiir die Waldtiere
diirfte sich das Abholzen der Eichen-Birkenhecken
auswirken, da dort eine Streuschicht nur spirlich
ausgebildet ist und der Wallriicken schon nor-
malerweise hiufig von Grisern oder gar Heide-
kraut tiberwachsen wird.

Gelegentlich werden die Hangseitgn der Wall-
hecken oder die schmalen Grasraine, welche die
Geblische einfassen, abgemaht. Auch dieser
Eingriff bewirkt eine Erschiitterung des Gefiiges
der Biozonose, die viele Arten zum Abwandern
zwingt und gerade das Grasflurenelement schidigt.
Man sollte die beiden Seiten einer Hecke zu ver-
schiedenen Zeiten mihen, um den Tieren ein
Uberwechseln in krautreichere Partien zu ermog-
lichen.

Eine noch stirkere Verarmung der Krautschicht
tritt durch B e w eid un g ein. Dafiir zeichnen sich
solche Hecken, die an Viehweiden grenzen, durch
besonderen Reichtum an Fliegen und Miicken aus,
die als Larven teils koprophag, teils rduberisch in
den Rinderexkrementen leben oder als Vollkerfe
Schweif und Blut des Viehs, zuweilen auch
fliissigen Dung, aufsaugen. Stechmiicken (4EDES,
CULEX), Bremsen (HAEMATOPOT A), Stechfliegen
(STOMOXYS, HAE MATOBIA), Musziden(HYDRO-
TAEA, HEBECNEMA, MORELLIA, HYLEMYIA,
MUSCINA, MUSCA) und Dungfliegen (SCATOPH 4-
GA, BORBORUS, SEPSIS, MICROCHRYSA) sind
in diesem Zusammenhang zu nennen. Uber dieses

Problem hat Hammer in Dinemark umfangreiche
Untersuchungen angestellt (9). Es ergab sich eben-
so wie in Holstein, dafl einige Fliegenarten nur
auf Weiden in Nihe von Feldgeholzen hiufig
sind, andere gerade offenes Gelinde bevorzugen.
Zu den Arten der letzten Gruppe gehoren
LYPEROSIA und die Goldfliege LUCILIA, die als
Larve dem Wettbewerb der vielen rduberischen
Kleintiere in Wald- und Heckenndhe nicht ge-
wachsen sind. Ubrigens bleiben Weifldorn, Brom-
beeren und Heckenrosen vom Vieh unberiihrt. Sie
sind daher geeignete Pflanzen fiir Hecken, die an
Viehweiden grenzen.

5. Das Schidlingsproblem

Beim Streit iiber Nutzen und Schaden der
Hecken vom biologischen Standpunkt wird ent-
weder auf die Nistgelegenheit fiir Singvogel oder
auf die Zufluchtsmoglichkeit landwirtschaftlicher
Schidlinge hingewiesen. Das eigentliche Problem
ist aber nur vom biozonotischen Gesichtspunkt zu
erfassen (8). Dieser besagt, daff die Beseitigung
der noch verhiltnismifig unberiihrten Teile der
Landschaft, wie Hecken, Feldraine, Odlinder,
Rohricht usw., sich allein schon biologisch in zwei-
facher Hinsicht auswirken mufl. Erstens werden
viele Tiere durch die Einengung ihres Lebens-
raums gezwungen, sich an Kulturpflanzen zu ge-
wohnen und zu Schidlingen zu werden. Fiir diese
Tatsache lieflen sich etliche Beispiele anfiihren.
Zweitens erfolgt durch die Verarmung der Tier-
welt ein Riickgang der rauberischen Arten und
Parasiten. Diese bendtigen nidmlich zu ihrer Ent-
wicklung oft Zwischen- und' Nebenwirte, welche
nur in artenreichen Biozonosen vorkommen. Bei
zu intensiver Kultivierung finden sie keine Lebens-
moglichkeit mehr, so dafl sie als Faktoren des Um-
weltwiderstandes gegen Massenvermehrungen
blattfressender Arten ausfallen. Es hat sich auch
gezeigt, dafl Parasiten nicht immer in gleichem
Prozentsatz ihren Wirten auf die Felder folgen.
Ungenutzte Stellen inmitten der bewirtschafteten
Kultursteppe — und zu solchen gehéren auch die
Hecken — konnen daher einen biologischen Aus-
gleich in die einseitige und verarmte Besiedlung
der anthropogenen Biotope bringen. Das Ab-
hiangigkeitsgefiige der Arten, das die Felder mit
anderen Lebensriumen verbindet, erhilt durch
grofleren Tierreichtum bessere Verkniipfungsmog-
lichkeiten und kann dadurch auch eine Uberver-
mehrung von Schidlingen schneller unterdriicken
helfen. Zu den gleichen Feststellungen kommt
Deventer auf Grund ornithologischer Beobachtun-
gen (7). Er bezeichnet Hecken, Feldraine und
Grasland als ein Netzwerk mit stabiler Biozonose,
wihrend die von diesem eingeschlossenen Felder
und menschlichen Siedlungen nur gemeinschaft-
liche Bewohner (joint occupants) haben, deren
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Verkniipfung sehr labil ist. Chapman (3) ist der
Auffassung, daff von den Vgeln der Kulturland-
schaft im Winter nur die Arten der Hecke regel-
miflig vorkommen, wihrend im Sommer selbst
Felder eine ziemlich konstante und regelmifliige
Besiedlung erkennen lassen.

Bevor wir Schlufifolgerungen allgemeiner Art
ziehen, ist es ngtig, analytisch vorzugeheh und die
einzelnen Schidlinge in ihren Beziehungen zur
Hecke zu untersuchen.

Von schidlichen Nagern kommt bei uns vor
allem die Feldmaus MICROTUS ARVALLS) in
Frage. Gerade iiber diese Art liegen aus Schleswig-
Holstein, Pommern, Posen und aus der Rhon
systematische Untersuchungen von Herold vor
(10, 11), die sich mit meinen eigenen Fallenfidngen
aus der Kieler Umgebung vollig decken (21). Es
zeigte sich, dafl Hecken in erster Linie von Rotel-
miusen besiedelt werden, daneben kénnen mehr
vereinzelt Wald- und Gelbhalsmiuse auftreten.
Alle drei. haben indessen landwirtschaftlich keine
Bedeutung. Feldmiuse dagegen sind wirme- und
trockenheitliebende Steppentiere, die jedenfalls in
Norddeutschland Hecken mreiden, da sie yiel
giinstigere Bedingungen auf den Feldern finden.
Hochstens gelegentlich und voriibergehend dringen
einzelne Feldmiuse in Hecken (20), sind aber nie-
mals dort biotopeigen. In Siiddeutschland freilich
konnen die Verhiltnisse schon anders liegen. Uber
Kalkboden z.B. herrscht ein wirmeres Mikro-
klima, auch sind die Hecken dort gewdohnlich
lichter, so daf Feldmiuse in beschrinkter Zahl
auch in solchen Lebensrdumen zu finden sind. Das
gleiche trifft fiir die Ukraine zu. Sachno (18) er-
wihnt ausdriicklich neben Wald-, Gelbhals- und
Zwergmaus auch die Feldmaus fiir die Wind-
schutzstriche des Odessaer Gebiets.

Anders liegen die Verhiltnisse fiir die Adcker-
schnecken (LIMAX AGRESTIS). Diese feuchtig-
keitsliecbenden Tiere finden zwar oft geeigneten
Unterschlupf auf feuchten Bdden der iippigen
Wallhecken Nordwestdeutschlands, um sich von
hier aus wieder auf die Felder auszubreiten, aber
schon den trockenen Eichen-Birkenknicks fehlen
sie. Denn die Hecke dient Ackerschnecken nicht
als spezifischer Lebensraum, sondern nur als vor-
iibergehender Feuchtigkeits- und Schattenspender.
Die eigentlichen Heckenschnecken gehdren ganz
anderen Arten an. Zudem suchen Ackerschnecken
auch Feldraine, Wiesen und Kleeschlige auf und
dringen in gleicher Weise von dort her auf die
Felder.

Die schidlichen Insekten lassen sich am besten
nach oSkologischen Gruppen zusammenfassen.
Nimmt man zu den biotopeigenen Heckentieren
auch Besucher und Nachbarn hinzu, so steht frei-

lich eine grofle Zahl von Schidlingen in irgend-

einer Beziehung zur Heckenbiozonose. Als
Indigenae indessen kénnen in Holstein Blatt-
randriBler, Schnellkifer, Himbeerkifer, Brach-
fliegen, Fritfliegen, Weichwanzen, Kohiwanzen,
Gespinstmotten, Kohlmotten, Frostspanner, Sta-
chelbeerspanner, Ringelspinner, Saateulen ‘und
Blattliuse in den Knicks leben. In klimatisch
ginstigen Stellen kommen Kirschfliege, Gold-
after und Schwammspinner dazu. Auch einige
Forstschiadlinge, wie Eichenwickler, Weidenspin-
ner, verschiedene Blatt- und Riisselkédfer, machen
ihre Entwicklung in Hecken durch. Sie alle ge-
langen aber keineswegs zu .solcher Massenver-
mehrung, dafl sie als stindiges Reservoir fiir
die Besiedlung anderer Lebensriume anzusechen
wiren. Nur in einzelnen Ortlich begrenzten
Fillen haben Schidlingsauftreten ihren Ursprung
von Hecken genommen. So konnte Pape (5) wie-
derholt beobachten, dafl Kohlriiben in der Nihe
von Wallhecken und Gebiischen stirkeren Be-
fall durch Kriuselmosaik zeigten, da Wiesen-
wanzen, (LYGUS PUBESCENS) und -Blattlduse’
(MYZUS PERSICAE U. BRASSICAE), die diesen
Virus iibertragen, sich gern im Schutz der Striu-
cher aufhalten. Meyer (14) beschreibt den Befall
einiger Runkelriibenfelder durch die Wanze
CALOCORIS NORVEGICUS, die sich ebenfalls von
Hecken her ausbreitete. Dieselbe Art ging nach
cigenen Feststellungen von Knicks auf Hafer-
felder iber. Auch Kohlwanzenschiden wurden in
Nzhe von Hecken beobachtet. Bei allen diesen
Arten handelt es sich jedoch um Tiere, die keines-
falls durch Vernichtung von Hecken zu unter-
driicken wiren. Es sind typische Ruderalarten, die
auf allen einigermaflen geschiitzt liegenden Od-
lindern vorkommen.

Die wichtigsten Schadlinge in der Hecke findet
man unter den Besuchern, die entweder zur
Nahrungsaufnahme oder zur Uberwinterung ziel-
strebig, aber nur zeitweise in die Hecken kommen.
So spielen in Schleswig-Holstein infolge der
Waldarmut die Knicks fiir Maikdfer eine be-
deutende Rolle. Dort sammeln sich die Kéfer nach
ihrem Schwirmflug und fithren Reifungsfrafl und
Begattung durch. Aber gerade durch diese Kon-
zentrierung auf den nur wenige Meter hohen
Hecken ist eine chemische Bekimpfung in den
Flugjahren leicht durchzufiihren (19). Kohlweif3-
linge finden im Windschutz giinstige Bedingungen
zur Nahrungsaufnahme und belegen die an
Hecken grenzenden Feldrinder stirker mit Eiern
(10, 12). Auch pilzliche Schidlinge konnen hier
vermehrt auftreten. Das ist besonders auffillig
beim Mutterkorn, dessen Sporen durch die ver-
schiedensten Heckeninsekten iibertragen werden.
Durch griindliche Untersuchungen in Stiddeutsch-
land konnte indessen Hirling (12) kiirzlich zeigen,
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daf} ganz allgemein auch dort, wo Hecken fehlen,
Feldrinder stirker heimgesucht werden. Die Ein-
wanderung vom Winterlager, von benachbarten
Feldern, Wiesen und Rainen erfolgt stets vom
Rande her. Wegen. der dort fiir viele Arten be-
sonders giinstigen mikroklimatischen Bedingungen
und des Vorkommens zahlreicher Unkriuter hal-
ten sich die meisten Schiddlinge an solchen Stellen
in groflerer Merige auf als in der Feldmitte. So ist
es erklirlich, dafl auch im heckenlosen Westen
Schleswig-Folsteins durch Kohlweifilinge Feld-

rinder am meisten geschidigt werden.

Viele Besucher erscheinen vor allem zur Uber-
winterung an Hecken und Waldrindern. Wich-
tige Schadlinge der Olfriichte, Futterpflanzen
und Riiben fallen darunter (PHYLLOTRETA,
MELIGETHES, CEUTORRHYNCHUS, PHYTONO-
MUS., APION, PIESMA, LYGUS, CASSIDA, BLITO-
PHAGA) (20, 23). Doch selbst hier darf man die
Plastizitit in den Anspriichen beziiglich des
Winterlagers nicht als so eng ansehen, wie es
hidufig geschieht. Wihrend z.B. lange behauptet
wurde, daff der Riibenaaskifer (BLITOPHAGA
OPACA) wegen Uberwinterungsbedingungen in
seinem Vorkommen von der Nihe kleiner Feld-
geholze und Wilder abhingt, ergaben neue Unter-
suchungen, dafl dies keineswegs unbedingt der
Fall ist (1).

Die Gruppe der Nachbarn endlich zeigt,
daf} die Hecke nicht nur einen Teil ihrer Tier-
welt auf die benachbarten Felder abgibt, sondern
auch von diesen einige Arten aufnimmt. Der
winterbriitende Rapserdfloh macht von seinen
Fligeln keinen Gebrauch. Seinen Sommerschlaf
hilt er in den angrenzenden Knicks. Getreide-
halmwespen, Riibsenblattwespen, Kohlfliegen,
Wiesenschnakeén und Schnellkifer geraten eben-
falls voriibergehend auf die Hecken. Diese Wech-
selwirkung von Hecke und angrenzendem Lebens-
raum besteht nicht nur in der Vegetations-, son-
dern auch in der Bodenschicht (22).

Jede Betrachtung, die nur auf die Schidlinge
Bezug nimmt, ist aber einseitig. Mit mindestens
demselben Recht kdnnte man auf die Niitzlinge
hinweisen. Schon mit wenigen Netzfingen wur-
den von mir 164 ICHNEUMONIDEN (Schlupf-
wespen) an Eichen-Hainbuchen-Wallhecken - er-
beutet, die 110 verschiedenen Arten angehoren.
Auch die anderen parasitischen Familien, die nicht
bis zur Spezies bestimmt werden konnten, wie
BRACONIDEN,CHALCIDIDEN,PROCTOT RYPIDEN,
zeigten gerade in den Hecken einen auflergewohn-
lichen Artenreichtum, weil sie dort auf engstem
Raum ihre verschiedensten Wirte beieinander
finden und eine grofle Auswahl mikroklimatisch
giinstiger Biochorien haben. Das gleiche gilt fiir
die zahlreichen Schmarotzerfliegen und riube-

rischen Kifer, Fliegen, Blattwespen, Netzfliigler,
Blattwanzen, Spinnen und Hundertfiifler, die
viel beweglicher sind als die pflanzenfressenden
Arten und diese noch auf die Felder verfolgen.
Nicht zuletzt sei hier nochmals auf die Vigel und
insektenfressenden Siugetiere hingewiesen, deren
Rolle allerdings zuungunsten der riuberischen
und parasitischen Kleintiere oft iiberschitzt wird.

Welche Schluffolgerungen lassen sich aus den
Austfithrungen ziechen? Die biologische Bedeutung
der Feldhecken ist nicht allgemein festzulegen,
sondern fiir jede Landschaft und fiir jeden in
Frage kommenden Schidling gesondert zu unter-
suchen. So diirfen z.B. Berberitzen und Kreuz-
dorn als Zwischenwirte von Getreiderostpilzen
nicht in Hecken geduldet werden. Schneeball und
Pfaffenhiitchen sind als Zwischenwirte der
schwarzen Riibenblattlaus, die durch Saugen und
Virusiibertragung  schidlich ist, unerwiinscht.
Disteln und andere Feldunkriuter diirfen in
Hecken nicht zur Samenbildung kommen. In
Schadgebieten der Riibenwanzen kénnten Hecken
als Winterquartiere schidlich sein, im Massen-
wechselgebiet der Riibenfliege dagegen sind sie
eher niitzlich. Hecken sind vor allem kein All-
heilmitte] gegen Schidlinge (17), andererseits bil-
den sie auch keinen Dauerherd, von dem aus eine
stindige Ausbreitung von Schidlingsplagen statt-
findet. Bei den wenigen lokal begrenzten Fillen
von Schadauftreten einzelner Arten, die von
Hecken herkamen, handelt es sich um Tiere, die
auch in anderen Lebensriumen giinstige Existenz-
bedingungen finden.

In vielen Gegenden haben sich Hecken- zum
Windschutz und zur Vermeidung von Boden-
erosionen als unbedingt notwendig erwiesen. In
Gebieten sehr intensiver Wirtschaft ist die An-
lage von Feldhecken die beste Mafinahme, um
einer Verarmung der Tierwelt vorzubeugen. Geht
man an dieser Erkenntnis vorbei, so werden die
auf die Felder eingepafiten Schidlinge bei giin-
stigen Bedingungen leichter zur Massenvermeh-
rung kommen, weil der natiirliche, dichteabhin-
gige Umweltwiderstand herabgesetzt ist. Der un-
aufhaltbare Prozel der Verwandlung von Bio-
zonosen in Anthropozonosen, dessen Folgen noch
nicht zu iibersehen sind, 148t sich durch die Er-
haltung moglichst ungestdrter Landschaftsteile
wenigstens verlangsamen.
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DIE HECKENLANDSCHAFT
Der geographische Charakter eines Landeskulturproblems

W. Hartke
Mit 13 Abbildungen

Das Problem in der éffentlichen Diskussion

Vor dem letzten Kriege ist im Zusammenhang
mit den groflen 6ffentlichen Arbeiten der militi-
rischen und wirtschaftlichen Aufriistung tief in
das Gefiige der deutschen Landschaft eingegrif-
fen worden. Ven den ungeheuren Mitteln und
Energien, die hier wirksam wurden, flof auch ein
Teil Bestrebungen zu, die sich bemiihten, die grob-
sten Eingriffe in das Landschaftsbild wenigstens
zum Vernarben zu bringen. Vielfach liefl aller-
dings erst die praktische, oft kostspielige Erfah-
rung auch das Verstindnis dafiir wachsen, dafl
jeder Eingriff in das bestehende Gefiige iiber den
Eingriff hinaus weittragende Folgen haben kann,
die unabhingig von der urspriinglichen Zielset-
zung oder gar im Gegensatz zu ihr wirksam wer-
den. Vertreter der Naturschutzbewegung, Landes-
planer, Landschaftspfleger und Landschaftsgestal-
ter, Biologen, Forstleute, Wasserbauer, Garten-
architekten und andere, Berufene wie Unberu-
fene, ergriffen in zahllosen Artikeln, Flugschrif-
ten, Vortrigen, Biichern das Wort zu diesen
Fragen.

Nach dem Kriege brachte die Fortsetzung vie-
ler dieser Eingriffe in der Landschaft die Diskus-
sion bald erneut in Gang, vor allem im Zusam-
menhang mit der Waldzerstorung, die in den
Jahren 1945—1948 mit ihren durch die Not und
die Rechtlosigkeit bedingten wilden Holzein-
schligen bedrohliche Formen annahmen. Die
Diirreschiden des Jahres 1947 und die Borken-
kifer-Epidemie taten ihr iibriges, um die Sorge
weiter Kreise um die Gesunderhaltung der deut-
schen Landschaft zu wecken. Wenn es auch seit
der Stabilisierung der Wihrung und der Einkehr
rechtlicher Zustinde wieder etwas stiller darum
geworden ist, so blieb doch — wenn auch manch-
mal etwas schleppend — die Diskussion um lich-
terloh brennende Probleme, wie Bodenreform, die
Unterbringung und Eingliederung der Fliicht-
linge, Sicherung der Versorgung, Stiitzung der
Landwirtschaft, in Gang. Sie beriihrte immer ein-
mal wieder die damit verbundene Landschafts-
frage. Diese Situation mufl man in ihrer ganzen
Breite kennen, um zu verstehen, dafl ,, Waldkahl-
schlag®, ,Wasserhaushaltgefihrdung®, ,Boden-
erosion“, ,,Windschutz® in Deutschland Mode-
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